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Jakob Juul & Peter Fauerholdt Thommesen:
Voldgiftsret, 3. udgave, 2017.

Anmeldt af professor, ph.d. Kasper Steensgaard, Juridisk Institut, Aarhus Universitet

Et af de grundlaeggende vaerker inden for dansk voldgiftsret, Jakob
Juul og Peter Fauerholdt Thommesens “Voldgiftsret”, udkom i en
ajourfort tredje udgave i slutningen af 2017. I foraret 2012 gik
Jakob Juul bort i en alt for ung alder, og bogen er derfor viderefort
af Thommesen alene.

Det er prisvardigt, nar en praktiker tager tid ud af sin travle
kalender for at dele sine erfaringer pa skrift. Og det er en forngjelse,
nar det geres pa denne made: Omfanget er foreget med 30
tekstsider, der er medtaget flere end 100 nye afggrelser, og bogens
bilag er opdateret til nyeste versioner. Bogen suppleres desuden
lobende med ny praksis, litteratur og lovgivning pa hjemmesiden,
www.voldgiftsret.dk.

Bogen er en helstobt fremstilling af dansk voldgiftsret. Som
forfatteren korrekt anforer, er det en fordel ved 2005-voldgiftslovens
baggrund i UNCITRAL-modelloven, »at retspraksis fra andre
modellovslande kan indgé som fortolkningsbidrag i konkrete sager
for danske domstole ...« (s. 16). Der medtages imidlertid blot ni
udenlandske afgerelser, som ikke er fra Norge, Sverige eller
internationale organer — og Sverige er ikke et modellovsland.
Eksempelvis kunne udenlandsk praksis om indsigelser mod
voldgiftkendelser have yderligere illustreret typetilfeldene i
afsnittene om tilsidesattelsesgrunde (s. 287-97) og naegtelsesgrunde
(s. 272-78).

Bogen er praget af en forsigtig stil, hvor der ikke sjeldent
konkluderes, at noget ma vere geldende — ikke hvad der er

geldende. Man er dog sjaldent i tvivl om holdningen hos
forfatteren, som bestemt har noget at byde pé og ikke behover vare
sé tilbageholdende.

Det kan tiltraedes, nar det anferes, at domstolenes krav til
voldgiftsaftalers vedtagelse er mindre end tidligere (s. 79-82) — det
er et skift fra andenudgaven, som krevede en klar og utvetydig
aftale. Spargsmalet om fortolkning af voldgiftsaftalers udstrakning
har veret omdebatteret siden andenudgaven, men forfatteren
konl;luderer ikke mere, end praksis giver sikkert belaeg for (s. 82-
86).

Det kan tilfojes til afsnittet om New York-konventionens art. II's
skriftlighedskrav og formfriheden for voldgiftsaftaler under VL §
7 (s. 77-79), at UNCITRAL anbefaler at fortolke konventionens
art. IT som ikke-udtemmende.> Hvis denne anbefaling folges, vil
en kendelse pd grundlag af en ikke-skriftlig voldgiftsaftale ogsa
skulle anerkendes under New York-konventionen. Herudover kan
man overveje, om der reelt er tale om passivitet over for en uensket
voldgiftsaftale i et aftaledokument, hvis tilbudsmodtager opfylder
uden at underskrive — eller om der er tale om accept gennem adfaerd
(s.99).

Samlet set er der tale om en vellykket opdatering af et helstobt
verk. Forste udgave af “Voldgiftsret” fra 2003 var en milepzl i
beskrivelsen af voldgift i Danmark — og bogen vil fortsat, nu i tredje
udgave, udgere en hjernesten i ethvert bibliotek om emnet.

1 Se f.eks. Torsten Iversen og Mads Bryde Andersen, “Voldgiftsklausulers raekkevidde Er tiden inde til en nyorientering, hvad angar fortolkningen af

voldgiftsklausuler?”, U 2014B s. 317 ff.

2 Recommendation regarding the interpretation of article II, paragraph 2, and article VII, paragraph 1, of the Convention on the Recognition and

Enforcement of Foreign Arbitral Awards, done in New York, 10 June 1958, adopted by the United Nations Commission on International Trade Law

on 7 July 2006 at its thirty-ninth session.
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